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Resumen Ejecutivo
Recuadro 1: Aspectos destacados del Informe sobre la desigualdad mundial 2026 (WIR2026)
El Informe sobre la Desigualdad Mundial 2026 (WIR 2026) es la tercera edición deesta emblemática serie, tras las ediciones de 2018 y 2022. Estos informes se basanen el trabajo de más de 200 académicos de todo el mundo, afiliados al LaboratorioMundial sobre la Desigualdad y que contribuyen a la mayor base de datos sobre laevolución histórica de la desigualdad mundial. Este esfuerzo colectivo representa unacontribución significativa a los debates mundiales sobre la desigualdad. El equipo haayudado a remodelar la forma en que los responsables políticos, los académicos y losciudadanos comprenden la magnitud y las causas de la desigualdad, destacando elseparatismo de los ricos del mundo y la urgente necesidad de una justicia fiscal en lacima de la pirámide. Sus conclusiones han servido de base para los debates nacionalese internacionales sobre la reforma fiscal, la fiscalidad del patrimonio y la redistribuciónen foros que van desde los parlamentos nacionales hasta el G20.
Sobre esa base, WIR 2026 amplía el horizonte. Explora nuevas dimensiones de ladesigualdad que definen el siglo XXI: el clima y la riqueza, las disparidades de género,el acceso desigual al capital humano, las asimetrías del sistema financiero mundial ylas divisiones territoriales que están rediseñando la política democrática. En conjunto,estos temas revelan que la desigualdad actual no se limita a los ingresos o la riqueza,sino que afecta a todos los ámbitos de la vida económica y social.
La desigualdad global en el acceso al capital humano sigue siendo enorme en laactualidad, probablemente una brecha mucho mayor de lo que la mayoría de la genteimagina. El gasto medio en educación por niño en el África Sub-Sahariana se situó entorno a los 200 euros (paridad de poder adquisitivo, PPA), frente a los 7400 eurosde Europa y los 9000 euros de América del Norte y Oceanía: una diferencia de másde 1 a 40, es decir, aproximadamente tres veces mayor que la diferencia en el PIB percápita. Estas disparidades determinan las oportunidades vitales de varias generaciones,afianzando una geografía de oportunidades que exacerba y perpetúa las jerarquías deriqueza mundiales.
El informe también muestra que las contribuciones al cambio climático están lejos dedistribuirse de manera uniforme. Si bien el debate público a menudo se centra en lasemisiones asociadas al consumo, nuevos estudios han revelado cómo la propiedaddel capital desempeña un papel fundamental en la desigualdad de las emisiones. El10% de las personas más ricas del mundo son representa el 77% de las emisionesglobales asociadas a la propiedad del capital privado1, lo que pone de relieve quela crisis climática es inseparable de la concentración de la riqueza. Para abordarla esnecesario reajustar de forma específica las estructuras financieras y de inversión quealimentan tanto las emisiones como la desigualdad.
La desigualdad de género también se ve muy diferente si tenemos en cuenta el trabajoinvisible y no remunerado, que realizan de manera desproporcionada las mujeres.Cuando se incluye el trabajo doméstico y de cuidados no remunerado, la brechase amplía considerablemente. En promedio, las mujeres ganan solo el 32% de loque ganan los hombres por hora trabajada, tanto en actividades remuneradas comono remuneradas; frente al 61% cuando no se tiene en cuenta el trabajo domésticono remunerado. Estos hallazgos revelan no solo una discriminación persistente, sinotambién profundas ineficiencias en la forma en que las sociedades valoran y distribuyenel trabajo.
A nivel internacional, WIR 2026 documenta cómo el sistema financiero mundialrefuerza la desigualdad. Las economías ricas siguen beneficiándose de un «privilegioexorbitante»: cada año, alrededor del 1% del PIB mundial (aproximadamente tres veces
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Resumen Ejecutivo
más que la ayuda al desarrollo) fluye de los países más pobres a los más ricos a travésde transferencias netas de ingresos extranjeros asociadas con rendimientos excesivospersistentes y pagos de intereses más bajos sobre las deudas de los países ricos.Revertir esta dinámica es fundamental para cualquier estrategia creíble de equidadmundial.
Por último, el informe destaca el aumento de las divisiones territoriales dentro de lospaíses. En muchas democracias avanzadas, las diferencias en las afiliaciones políticasentre los grandes centros metropolitanos y las ciudades más pequeñas han alcanzadoniveles nunca vistos en un siglo. El acceso desigual a los servicios públicos, lasoportunidades de empleo y la exposición a las crisis comerciales ha fracturado lacohesión social y debilitado las coaliciones necesarias para la reforma redistributiva.
Además de una gran cantidad de datos novedosos, el WIR 2026 proporcionaun marco para comprender cómo se entrecruzan las desigualdades económicas,medioambientales y políticas. Hace un llamamiento a una cooperación global renovadapara abordar estas divisiones desde su raíz: mediante una fiscalidad progresiva,la inversión en capacidades humanas, la responsabilidad climática vinculada a lapropiedad del capital privado y unas instituciones políticas inclusivas capaces dereconstruir la confianza y la solidaridad.
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Resumen Ejecutivo
La desigualdad ha sido durante muchotiempo una característica definitoria dela economía mundial, pero en 2025 haalcanzado niveles que exigen una atenciónurgente. Los beneficios de la globalizacióny el crecimiento económico han recaídode manera desproporcionada en unapequeña minoría, mientras que gran partede la población mundial sigue teniendodificultades para lograr medios de vidaestables. Estas divisiones no son inevitables.Son el resultado de decisiones políticas einstitucionales.
Este informe se basa en la Base de

Datos de Desigualdad Mundial y en nuevasinvestigaciones para ofrecer una visión globalde la desigualdad en materia de ingresos,riqueza, género, finanzas internacionales,responsabilidad climática, fiscalidad ypolítica.2
Las conclusiones son claras: la desigualdadsigue siendo extrema y persistente; semanifiesta en múltiples dimensiones que seentrecruzan y se refuerzan mutuamente; yremodela las democracias, fragmentandolas coaliciones y erosionando el consensopolítico. Sin embargo, los datos tambiéndemuestran que la desigualdad se puedereducir. Políticas como las transferenciasredistributivas, la fiscalidad progresiva,la inversión en capital humano y elfortalecimiento de los derechos laborales hanmarcado la diferencia en algunos contextos.Propuestas como los impuestos mínimossobre el patrimonio de los multimillonariosilustran la magnitud de los recursos quepodrían movilizarse para financiar laeducación, la salud y la adaptación alcambio climático. Reducir la desigualdad noes solo una cuestión de justicia, sino quetambién es esencial para la resiliencia de laseconomías, la estabilidad de las democraciasy la viabilidad de nuestro planeta.

El mundo es extremadamente desigual

El primer dato más llamativo que sedesprende de los datos es que la desigualdadsigue siendo muy elevada. Figura 1 ilustraque, en la actualidad, el 10% de la poblaciónmundial con mayores ingresos gana másque el 90% restante, mientras que lamitad más pobre de la población mundialobtiene menos del 10% de los ingresos

totales mundiales. La riqueza está aúnmás concentrada: el 10% más rico poseetres cuartas partes de la riqueza mundial,mientras que la mitad más pobre solo poseeel 2%.
El panorama se vuelve aún más extremocuando pasamos más allá del 10%. Figura 2ilustra que solo el 0,001% más rico, menosde 60000 multimillonarios, controla hoy endía tres veces más riqueza que la mitad dela humanidad combinada. Su participaciónha crecido de manera constante desde casiel 4% en 1995 hasta más del 6% en laactualidad, lo que subraya la persistencia dela desigualdad.
Esta concentración no solo es persistente,sino que también se está acelerando.

Figura 3muestra que la desigualdad extremade la riqueza está aumentando rápidamente.Desde la década de 1990, la riqueza delos multimillonarios y los centimillonariosha crecido aproximadamente un 8% anual,casi el doble de la tasa de crecimientoexperimentada por la mitad más pobre dela población. Los más pobres han obtenidoganancias modestas, pero estas se veneclipsadas por la extraordinaria acumulaciónen la cima.
El resultado es un mundo en el que unapequeña minoría ejerce un poder financierosin precedentes, mientras que miles demillones de personas siguen excluidasincluso de la estabilidad económica básica.

Desigualdad y cambio climático

La crisis climática es un desafío colectivo,pero también profundamente desigual.
Figura 4 muestra que la mitad más pobre dela población mundial representa solo el 3%de las emisiones de carbono asociadas a lapropiedad de capital privado, mientras queel 10% más rico representa el 77% de lasemisiones. Solo el 1% más rico representael 41% de las emisiones asociadas a lapropiedad de capital privado, casi el doble dela cantidad combinada del 90% más pobre.

Esta disparidad tiene que ver con lavulnerabilidad. Los que menos emiten, ensu mayoría poblaciones de países de bajosingresos, son también los más expuestos alas crisis climáticas. Por su parte, los quemás emiten están mejor protegidos, ya que
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Resumen Ejecutivo
Figura 1. El mundo es extremadamente desigual
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Interpretación. El 50% mundial captura 8% de los ingresos totales medidos en PPA de 2025. El 50% más pobre
a nivel mundial posee 2% de la riqueza (en PPA de 2025). El 10% más rico a nivel mundial posee 75% de la
riqueza personal total y captura 53% de los ingresos totales en 2025. Cabe señalar que quienes poseen más
riqueza no son necesariamente quienes tienen mayores ingresos. Los ingresos se calculan después de que las
personas hayan recibido las prestaciones por jubilación y desempleo, y antes de los impuestos y las
transferencias. Fuentes y series: wir2026.wid.world/methodology.

cuentan con recursos para adaptarse o evitarlas consecuencias del cambio climático. Porlo tanto, esta responsabilidad desigual estambién una distribución desigual del riesgo.La desigualdad climática es tanto una crisismedioambiental como social.
Desigualdad de género

La desigualdad no es solo una cuestión deingresos, riqueza o emisiones. Tambiénestá arraigada en las estructuras dela vida cotidiana, determinando quétrabajo se reconoce, qué contribucionesse recompensan y qué oportunidades seven limitadas. Entre las divisiones máspersistentes y generalizadas se encuentra labrecha entre hombres y mujeres.
A nivel mundial, las mujeres obtienenalgo más de una cuarta parte de los ingresoslaborales totales, una proporción que apenasha variado desde 1990. Si se analiza porregiones (Figura 5), en el Medio Orientey África del Norte la proporción de lasmujeres es solo del 16%; en el Sur de Asiay Sudeste Asiatico es del 20%; en ÁfricaSub-Sahariana, del 28%; y en Asia Oriental,

del 34%. Europa, América del Norte,Oceanía y Rusia y Asia Central obtienenmejores resultados, pero las mujeres siguencapturando solo alrededor del 40% de losingresos laborales.
Las mujeres siguen trabajando más yganando menos que los hombres. Figura 6muestra que las mujeres trabajan máshoras que los hombres, una media de53 horas a la semana frente a las 43de los hombres, una vez que se tienenen cuenta las tareas domésticas y decuidados. Sin embargo, su trabajo se valorasistemáticamente menos. Si se excluye eltrabajo no remunerado, las mujeres ganansolo el 61% de los ingresos por hora de loshombres; cuando se incluye el trabajo noremunerado, esta cifra se reduce al 32%.Estas responsabilidades desproporcionadasrestringen las oportunidades profesionalesde las mujeres, limitan su participaciónpolítica y ralentizan la acumulación deriqueza. Por lo tanto, la desigualdad degénero no es solo una cuestión de justicia,sino también de ineficiencia estructural: laseconomías que infravaloran el trabajo de lamitad de su población socavan su propiacapacidad de crecimiento y resiliencia.
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Resumen Ejecutivo
Figura 2. La desigualdad extrema de la riqueza es persistente y

aumenta

El 0,001% más rico (alrededor de 56,000 adultos) tiene 3 veces 
más riqueza que la mitad de la población mundial 
combinada.
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Desigualdad extrema en la distribución de la riqueza, 1995−2025

Interpretación. La proporción de riqueza personal en manos del 0,001% más rico de los adultos aumentó de alrededor de
3.8% de la riqueza total en 1995 a casi 6.1% en 2025. Tras un ligero aumento, la proporción de riqueza que posee la mitad
más pobre de la población se ha estancado desde principios de la década de 2000 en torno al 2%. La riqueza personal neta
es igual a la suma de los activos financieros (por ejemplo, acciones o bonos) y los activos no financieros (por ejemplo,
viviendas o terrenos) que poseen las personas, menos sus deudas. Fuentes y series: Arias−Osorio et al. (2025) y
wir2026.wid.world/methodology.

Desigualdad entre regiones

Los promedios mundiales ocultanenormes diferencias entre regiones. Figura 7muestra que el mundo está dividido enclaros niveles de ingresos: regiones deingresos altos como América del Norte,Oceanía y Europa; grupos de ingresosmedios como Rusia, Asia Central, AsiaOriental, Medio Oriente, y Norte de África;y finalemente, regiones muy pobladas dondelos ingresos medios siguen siendo bajos,como América Latina, el sureste asiático y elÁfrica Sub-Sahariana.
Los contrastes son marcados, inclusocuando se corrigen las diferencias de preciosentre las regiones. Una persona promedioen América del Norte y Oceanía ganaaproximadamente trece veces más quealguien en África Sub-Sahariana y tres vecesmás que el promedio mundial. Dicho deotra manera, el ingreso diario promedioen América del Norte y Oceanía es deaproximadamente €125, frente a solo €10en el África Sub-Sahariana. Y estas sonmedias: dentro de cada región, muchaspersonas viven con mucho menos.
Figura 8 destaca este punto al mostrar la

distribución de los ingresos y la riquezadentro de las regiones. Los ingresosse distribuyen de manera desigual entodas partes, y el 10% más rico obtienesistemáticamente mucho más que el 50%más pobre. Pero cuando se trata de lariqueza, la concentración es aún másextrema. En todas las regiones, el 10% másrico controla más de la mitad de la riquezatotal, dejando a menudo a la mitad máspobre solo una fracción muy pequeña.
La desigualdad es enorme tanto entrelas regiones como dentro de ellas. Algunasregiones, como América del Norte yOceanía, disfrutan de unos ingresos yuna riqueza medios superiores a la mediamundial, pero siguen presentando grandesdisparidades internas. Otras, como el ÁfricaSub-Sahariana, se enfrentan a la doblecarga de unos niveles medios bajos y unadesigualdad interna extrema.
Una de las principales ventajas de la Base

de Datos de Desigualdad Mundial (wid.world)es su capacidad para realizar un seguimientode los ingresos y la riqueza en toda ladistribución, desde las personas más pobreshasta las más ricas, tambien proporcionandoinformación a nivel nacional para varios
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Resumen Ejecutivo
Figura 3. La riqueza ha crecido mucho más para los que ya eran
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Curva de incidencia del crecimiento de la riqueza, 1995−2025

Interpretación. Las tasas de crecimiento de la riqueza personal neta variaron considerablemente en la distribución mundial
entre 1995 y 2025. Mientras que el 50% inferior experimentó un crecimiento positivo de alrededor de 2−4% anual, su bajo
patrimonio inicial hizo que solo capturara 1.1% del crecimiento total de la riqueza mundial. En contraste, el 1% superior
experimentó tasas de crecimiento significativamente más altas, que oscilaron entre 2 y 9% anuales, y capturó 36.7% del
crecimiento de la riqueza mundial durante el mismo período. La parte más alta de la distribución, que incluye a las 50
personas más ricas, experimentó los aumentos más pronunciados. La riqueza personal neta se define como la suma de los
activos financieros (por ejemplo, acciones, bonos) y los activos no financieros (por ejemplo, viviendas, terrenos) que poseen
las personas, menos sus deudas. Notas. La curva se suaviza utilizando una media móvil centrada. Fuentes y series:
Arias−Osorio et al. (2025), Chancel et al. (2022) y wir2026.wid.world/methodology.

años. Esto permite examinar la desigualdadno solo entre regiones y a través de ellas,sino también dentro de cada país y entreellos.
Figura 9 ilustra esto con la relación entrelos ingresos del 10% más rico y el 50% máspobre (T10/B50), una medida sencilla peroeficaz que plantea la siguiente pregunta:¿cuántas veces más gana el 10% más ricoen comparación con la mitad más pobre?La respuesta revela grandes desigualdadesdentro de los países.
Si bien la desigualdad dentro de los paíseses grave en todas partes, su intensidad siguepatrones claros. Europa y gran parte deAmérica del Norte y Oceanía se encuentranentre las regiones menos desiguales, aunqueincluso aquí los grupos más ricos capturanmucho más ingreso que la mitad máspobre. Estados Unidos se destaca comouna excepción, con niveles de desigualdadmás altos que los de otros países de altosingresos. En el otro extremo del espectro,América Latina, África Sub-Sahariana yMedio Oriente y África del Norte combinan

ingresos muy bajos para el 50% más pobrecon una concentración extrema en la cima,lo que da lugar a algunas de las mayoresbrechas de la relación 10% Superior / 50%Inferior del mundo.
Redistribución, fiscalidad y evasión

El estudio de la desigualdad entre países ya lo largo del tiempo revela que las políticaspueden reducirla. Figura 10 muestra cómola fiscalidad progresiva y, especialmente, lastransferencias redistributivas han reducidosignificativamente la desigualdad en todaslas regiones, sobre todo cuando los sistemasestán bien diseñados y se aplican demanera coherente. En Europa, América delNorte y Oceanía, los sistemas fiscales y detransferencias reducen sistemáticamentelas diferencias de ingresos en más de un30%. Incluso en América Latina, las políticasredistributivas introducidas después dela década de 1990 han logrado grandesavances en la reducción de las brechas.Las pruebas demuestran que, en todas las
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Resumen Ejecutivo
Figura 4. Los más ricos representan la mayor parte de las

emisiones globales

10%
3%

43%

20%

47%

77%

15%

41%

0%
10%
20%
30%
40%
50%
60%
70%
80%
90%

50% Inferior 40% Medio 10% Superior 1% Superior

P
ar

tic
ip

ac
ió

n 
en

 la
s 

em
is

io
ne

s 
to

ta
le

s

Consumo Propiedad privada

Porcentaje de emisiones por grupos

Interpretación. La figura muestra la proporción de las emisiones globales de GEI atribuibles al 50% más pobre y al
1% más rico de la población mundial. Las emisiones se dividen en basadas en el consumo (emisiones de la
producción atribuidas a los consumidores finales) y basadas en la propiedad (emisiones de alcance 1 de empresas
y activos propiedad de particulares). Las emisiones basadas en la propiedad privada (que representan alrededor
del 60% del total de las emisiones) no incluyen las emisiones de propiedad gubernamental ni las emisiones directas
de los hogares. El volumen total de emisiones cubierto por el enfoque basado en la propiedad es relativamente
similar al que se contabiliza explícitamente en el enfoque basado en el consumo que se presenta aquí. Este último
asume que las emisiones asociadas a las actividades e inversiones gubernamentales, que suelen representar entre
el 30% y el 40% del total de las emisiones, son neutras en cuanto a la distribución (Bruckner et al. (2022)). Los
grupos se definen por las emisiones basadas en el consumo y la riqueza, respectivamente, pero ambas
distribuciones están muy correlacionadas. Fuentes y series: Bruckner et al. (2022) y Chancel y Rehm (2025b).

regiones, las políticas redistributivas han sidoeficaces para reducir la desigualdad, aunquecon variaciones importantes.
La desigualdad global en el acceso alcapital humano sigue siendo enorme: sesitúa en niveles que probablemente sonmucho mayores de lo que la mayoríade la gente imagina. En 2025, el gastomedio en educación por niño en el ÁfricaSub-Sahariana era de solo €220 (PPA),frente a los €7,430 de Europa y los €9,020de América del Norte y Oceanía (véase

Figura 11) (una diferencia de más de 1 a 40,es decir, aproximadamente tres veces mayorque la diferencia en el PIB per cápita o elingreso nacional neto). Estas disparidadesdeterminan las oportunidades vitalesde varias generaciones, afianzando unageografía de oportunidades que exacerbay perpetúa las jerarquías de riqueza a nivelmundial.
Además, la fiscalidad suele fallar dondemás se necesita: en la parte más alta dela distribución. Figura 12 revela cómo losultra ricos eluden el pago de impuestos.Las tasas impositivas efectivas sobre la

renta aumentan de forma constante para lamayoría de la población, pero disminuyendrásticamente para los multimillonariosy los centimillonarios. Estas élites paganproporcionalmente menos que la mayoríade los hogares con ingresos mucho másbajos. Este patrón regresivo priva a losEstados de recursos para inversionesesenciales en educación, salud y acciónclimática. También socava la equidad y lacohesión social al disminuir la confianza en elsistema tributario. Por lo tanto, la tributaciónprogresiva es crucial: no solo movilizaingresos para financiar bienes públicos yreducir la desigualdad, sino que tambiénfortalece la legitimidad de los sistemasfiscales al garantizar que quienes tienenmayores recursos contribuyan con su partejusta.
Desigualdad debida al sistema financiero
mundial

La desigualdad también está profundamentearraigada en el sistema financiero mundial.
Figura 13 ilustra cómo la actual arquitecturafinanciera internacional está estructurada
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Resumen Ejecutivo
Figura 5. Las mujeres siguen percibiendo ingresos laborales

inferiores a los de los hombres en todo el mundo
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Participación de las mujeres en los ingresos laborales, 1990−2025

Interpretación. Esta figura muestra la evolución de la participación de los ingresos laborales femeninos entre
1990 y 2025 en las distintas regiones del mundo. En 2025, las trabajadoras ganan alrededor del 16% de los
ingresos laborales totales en Oriente Medio y África del Norte, pero alrededor del 40% en América del Norte,
Oceanía y Europa. A nivel mundial, las mujeres ganaban el 27.8% de los ingresos laborales en 1990 y el 28.2%
en 2025. Aunque se han logrado algunos avances, la paridad de género sigue estando lejos en todas las
regiones. Fuentes y series: Neef y Robilliard (2021), Gabrielli et al. (2024) y wir2026.wid.world/methodology.

de manera que genera sistemáticamentedesigualdad. Los países que emiten monedasde reserva pueden endeudarse de formapersistente a menor coste, prestar a tasasmás altas y atraer el ahorro mundial. Porel contrario, los países en desarrollo seenfrentan a la imagen especular: deudascostosas, activos de bajo rendimiento y unasalida continua de ingresos.
Este privilegio para las naciones ricas norefleja la eficiencia del mercado, sino másbien un diseño institucional que sitúa a losemisores de monedas de reserva y a loscentros financieros en el centro del sistemafinanciero internacional, en beneficio de laseconomías ricas. La demanda persistentede activos «seguros», como los bonos delTesoro de EE. UU. y los bonos soberanoseuropeos, reforzada por las reservas de losbancos centrales, las normas reguladoras(es decir, Basilea III) y las calificacionesde las agencias de calificación crediticia,consolida esta ventaja (véase Figura 14). El

resultado es que los países ricos obtienenpréstamos más baratos de forma sistemática,al tiempo que invierten en activos de mayorrendimiento en el extranjero, posicionándosecomo rentistas financieros a expensas de lasnaciones más pobres.
El resultado es una forma moderna deintercambio estructuralmente desigual.Mientras que las potencias colonialesextraían recursos para transformar losdéficits en superávits, las economíasavanzadas de hoy en día logran resultadossimilares a través del sistema financiero.Los países en desarrollo se ven obligados atransferir recursos al exterior, lo que limitasu capacidad para invertir en educación,sanidad e infraestructuras. Esta dinámica nosolo afianza la desigualdad mundial, sino quetambién aumenta la desigualdad dentro delas naciones, al erosionarse el espacio fiscalpara el desarrollo inclusivo.
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Resumen Ejecutivo
Figura 6. Incluyendo el trabajo doméstico, las mujeres ganan

solo el 32% de los ingresos por hora de los hombres.
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Interpretación. El panel izquierdo muestra que, a nivel mundial, las mujeres trabajan más horas por semana que los
hombres una vez contabilizados tanto el trabajo económico como el doméstico. El panel derecho muestra que los ingresos
horarios de las mujeres son sustancialmente inferiores a los de los hombres: la brecha medida (39 % = 100 % − 61 %) es
menor cuando solo se considera el trabajo económico, pero se vuelve mucho mayor cuando se incluyen las horas de
trabajo doméstico (68 % = 100 % − 32 %). En conjunto, las dos figuras ponen de relieve la doble carga que afrontan las
mujeres: más tiempo total de trabajo combinado con menores ingresos horarios por su trabajo. Notas. El trabajo
económico incluye las actividades remuneradas registradas en las cuentas nacionales. El trabajo doméstico incluye las
tareas del hogar, la cocina y el trabajo de cuidados. Cálculos de Andreescu et al. (2025) utilizando datos globales de uso
del tiempo e ingresos. Fuentes y series: Andreescu et al. (2025).

Brecha de género, incluidas las horas dedicadas a las tareas domésticas, 2020−2025

Divisiones políticas y democracia

Las divisiones económicas no se limitan almercado, sino que se extienden directamentea la política. La desigualdad determina quiénestá representado, qué voces tienen pesoy cómo se forman o no se forman lascoaliciones. Figura 15 muestra cómo se haroto la tradicional alineación política basadaen clases en las democracias occidentales.3A mediados del siglo XX, los votantes conmenos ingresos y menor nivel educativoapoyaban en gran medida a los partidos deizquierda, mientras que los grupos más ricosy con mayor nivel educativo se inclinabanhacia la derecha, lo que creaba una claradivisión de clases y un aumento de laredistribución.
Hoy en día, ese patrón se ha fracturado.En primer lugar, la educación y los ingresosapuntan ahora en direcciones diferentes(véase Figura 15), lo que hace mucho másdifícil mantener amplias coaliciones parala redistribución. Esta evolución se explicapor el hecho de que la expansión de la

educación ha venido acompañada de unamayor complejidad de la estructura de clases.Por ejemplo, muchos votantes con títulossuperiores pero ingresos relativamente bajos(por ejemplo, profesores o enfermeros)votan actualmente a la izquierda, mientrasque muchos votantes con títulos inferiorespero ingresos relativamente más altos (porejemplo, autónomos o camioneros) tiendena votar a la derecha.
La evolución aún más llamativa esel aumento de las divisiones territorialesdentro de los países. En muchas democraciasavanzadas, las diferencias en las afiliacionespolíticas entre los grandes centrosmetropolitanos y las ciudades más pequeñashan alcanzado niveles nunca vistos en unsiglo (véase Figura 16). El acceso desiguala los servicios públicos (educación, salud,transporte y otras infraestructuras), lasoportunidades laborales y la exposición a lascrisis comerciales han fracturado la cohesiónsocial y debilitado las coaliciones necesariaspara la reforma redistributiva.
Como consecuencia, los votantes de
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Resumen Ejecutivo
Figura 7. La desigualdad entre regiones también es inmensa

300
600

1,100 1,200 1,300
1,500

1,700

2,900

3,800

0

500

1,000

1,500

2,000

2,500

3,000

3,500

4,000

Sub−
Saharan

Africa

South &
Southeast

Asia

Latin 
America

World Middle East 
& North 

Africa

East 
Asia

Russia &
Central 

Asia

Europe North 
America

& Oceania

In
gr

es
a 

na
ci

on
al

 m
en

su
al

 p
er

 c
áp

ita
€ 

(P
PA

 d
e 

20
25

)

Ingresos mensuales por regiones, 2025

Interpretación. Existen enormes disparidades en términos de ingresos entre las distintas regiones. Una persona
en el sur y sudeste asiático tiene unos ingresos mensuales medios de €601, mientras que una persona en
Europa tiene unos ingresos mensuales medios de €2,934. Esto es 4.9 veces más. Fuentes y series:
wir2026.wid.world/methodology.

la clase trabajadora se encuentran ahorafragmentados entre partidos de ambos ladosdel espectro político o sin una representaciónsólida, lo que limita su influencia políticay afianza la desigualdad. Para reactivar lascoaliciones redistributivas de la posguerra,es fundamental diseñar plataformas políticasmás ambiciosas que beneficien a todos losterritorios, como se hizo con éxito en elpasado.
Esta fragmentación erosiona los cimientospolíticos necesarios para abordar ladesigualdad e impide la aplicación depolíticas redistributivas. Mientras tanto, lainfluencia de la riqueza en la política agrava ladesigualdad en la influencia política. La figura

Figura 17 muestra cómo la financiación delas campañas electorales se concentra engran medida entre las personas con mayoresingresos: en Francia y Corea del Sur, el10% más rico de los ciudadanos aporta demanera desproporcionada la mayoría de lasdonaciones políticas. Esta concentración delpoder financiero amplifica las voces de laélite, reduce el espacio para la elaboraciónde políticas equitativas y margina aún más ala mayoría trabajadora.
Reducir la desigualdad es una elección

política. Pero la fragmentación del electorado,la infrarrepresentación de los trabajadoresy la desmesurada influencia de la riquezadificultan las coaliciones necesarias para lareforma. Esta realidad puede cambiar. Reflejaelecciones políticas sobre las normas definanciación de las campañas, las estrategiasde los partidos y el diseño institucional,que pueden reformarse con la voluntadsuficiente. Por lo tanto, crear las condicionespara el consenso es tan importante parareducir la desigualdad como cualquierinstrumento político específico.
Orientaciones políticas publicas

Las pruebas permiten llegar a unaconclusión clara: la desigualdad se puedereducir. Existe una serie de políticas que,de diferentes maneras, han demostrado sueficacia a la hora de reducir las diferencias.
Una vía importante es la inversión públicaen educación y salud. Se trata de dos delos factores más poderosos para lograr laigualdad, pero el acceso a estos serviciosbásicos sigue siendo desigual y estratificado.La inversión pública en escuelas gratuitas yde alta calidad, asistencia sanitaria universal,
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Resumen Ejecutivo
Figura 8. Los ingresos y, más aún, la riqueza están

extremadamente concentrados en la cima de cada región
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Interpretación. En todas las regiones, los ingresos y la riqueza se distribuyen de forma muy desigual dentro de
las regiones. La riqueza está mucho más concentrada en la parte superior que los ingresos. Las cifras se
ordenan según las cuotas del 10 % superior. Los ingresos se miden después de que las personas hayan
recibido las prestaciones por jubilación y desempleo, pero antes de los impuestos sobre la renta y otras
transferencias. La riqueza personal neta es la suma de los activos financieros (por ejemplo, acciones, bonos) y
de los activos no financieros (por ejemplo, viviendas, terrenos) que poseen las personas, una vez deducidas
sus deudas. Notas. EASA: Asia Oriental, EURO: Europa, LATA: América Latina, MENA: Medio Oriente y Norte
de África, NAOC: Norteamérica y Oceanía, SSEA: Sur de Asia y Sudeste Asiático, SSAF: África
Sub−Sahariana y RUCA: Rusia y Asia Central. Fuentes y series: wir2026.wid.world/methodology.

Desigualdad entre regiones, 2025

cuidado infantil y programas de nutriciónpuede reducir las disparidades en lasprimeras etapas de la vida y fomentar lasoportunidades de aprendizaje a lo largo detoda la vida. Al garantizar que el talento yel esfuerzo, y no el origen, determinen lasoportunidades en la vida, estas inversionesconstruyen sociedades más inclusivas yresilientes.
Otra vía es a través de programasredistributivos. Las transferencias deefectivo, las pensiones, las prestacionespor desempleo y el apoyo específico alos hogares vulnerables pueden trasladardirectamente los recursos de la partesuperior a la inferior de la distribución.Cuando están bien diseñadas, estasmedidas han reducido las diferencias deingresos, reforzado la cohesión social yproporcionado amortiguadores contra lascrisis, especialmente en regiones con estadosdel bienestar más débiles.
El progreso también puede provenir

del avance de la igualdad de género. Parareducir las brechas de género es necesariodesmantelar las barreras estructurales quedeterminan cómo se valora y se distribuyeel trabajo. Las políticas que reconoceny redistribuyen el trabajo de cuidados noremunerado, mediante servicios de guarderíaasequibles, permisos parentales que incluyena los padres y créditos de pensión para loscuidadores, son esenciales para igualarlas condiciones. Igualmente importantees la aplicación estricta de la igualdadsalarial y una mayor protección contrala discriminación en el lugar de trabajo.Abordar estos desequilibrios garantiza quelas oportunidades y las recompensas noestén determinadas por el género, sino porla contribución y la capacidad.
La política climática ofrece otra dimensiónclave: cuando está mal diseñada, puedeaumentar la desigualdad, pero cuando estábien planificada, también puede reducirla.Las subvenciones climáticas, junto con una
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Resumen Ejecutivo
Figura 9. Algunos países se enfrentan a la doble carga de bajos

ingresos y una desigualdad muy elevada

Relación 10% Superior / 
50% Inferior
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Diferencias de ingresos entre el 10% superior y el 50% inferior en todo el mundo, 2025

Interpretación. Este mapa muestra la proporcion en el promedio de los ingresos del 10 % más rico y el promedio
de los ingresos 50 % más pobre de la población en cada país en 2025. En Brasil, el 10 % más rico gana
aproximadamente 65 veces más que el 50 % más pobre. En Francia, la diferencia es de 17 veces. Los ingresos se
miden después de que las personas hayan recibido las pensiones y las prestaciones por desempleo, pero antes de
otros impuestos que pagan y de las transferencias que reciben. Fuentes y series: wir2026.wid.world/methodology
y Chancel y Piketty (2021).

fiscalidad progresiva, tienen el potencial deacelerar la adopción de tecnologías bajas encarbono de manera justa. Los impuestos y lasregulaciones sobre el consumo de lujo o lasinversiones con altas emisiones de carbonotambién pueden ayudar a reducir los nivelesde emisiones entre los grupos más ricos.
La política fiscal es otra palanca poderosa.Los sistemas fiscales más justos, en losque los que están en la cima contribuyencon tasas más altas a través de impuestosprogresivos, no solo movilizan recursos, sinoque también refuerzan la legitimidad fiscal.Incluso unas tasas modestas de un impuestomínimo global sobre los multimillonariosy los centimillonarios podrían recaudarentre el 0,45% y el 1,11% del PIB mundial(véase Figura 18) y financiar inversionestransformadoras en educación, sanidad yadaptación al clima.
La desigualdad también puede reducirsereformando el sistema financiero mundial.Los acuerdos actuales permiten a laseconomías avanzadas obtener préstamosbaratos y garantizar entradas constantes,mientras que las economías en desarrollo se

enfrentan a costosas obligaciones y salidaspersistentes. Reformas como la adopción deuna moneda mundial, sistemas centralizadosde crédito y débito e impuestos correctivossobre los excedentes excesivos ampliaríanel espacio fiscal para la inversión social yreducirían el intercambio desigual que hadefinido durante mucho tiempo las finanzasmundiales.
Conclusión

La desigualdad es una elección política.Es el resultado de nuestras políticas,instituciones y estructuras de gobernanza.Los costes del aumento de la desigualdadson evidentes: divisiones cada vez mayores,democracias frágiles y una crisis climáticaque recae con mayor fuerza sobre los menosresponsables. Pero las posibilidades dereforma son igualmente evidentes. Cuandola redistribución es fuerte, la fiscalidad esjusta y se da prioridad a la inversión social, ladesigualdad se reduce.
Las herramientas existen. El reto esla voluntad política. Las decisiones que
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Resumen Ejecutivo
Figura 10. La desigualdad puede reducirse con impuestos

progresivos y transferencias
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Interpretación. La figura muestra el impacto de los impuestos y las transferencias en la desigualdad entre
regiones, medido por la reducción de la ratio entre los ingresos del 10 % más rico y el 50 % más pobre (un
valor positivo indica una reducción de la desigualdad). Los sistemas fiscales y de transferencias reducen la
desigualdad en todas las regiones, pero el grado de redistribución varía considerablemente. Fuentes y series:
wir2026.wid.world/methodology y Fisher y Gethin (2025).

Redistribución, 1980−2025:  Reducción de la brecha entre el 10 % más rico y el 50 % 
más pobre mediante impuestos y transferencias.

tomemos en los próximos años determinaránsi la economía mundial continúa por la sendade la concentración extrema o avanza haciala prosperidad compartida.
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Resumen Ejecutivo
Figura 11. Alta desigualdad de oportunidades entre regiones
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Gasto público en educación por persona en edad escolar (0−24), 2025

Interpretación. En 2025, el gasto medio en educación pública por persona en edad escolar (de 0 a 24 años)
varía enormemente entre las distintas regiones del mundo, desde €220 en África Subsahariana hasta €9,025 en
América del Norte y Oceanía (PPA € 2025), es decir, una diferencia de casi 1 a 41. Si utilizáramos los tipos de
cambio de mercado (MER) en lugar de las PPA, las diferencias serían entre dos y tres veces mayores. Fuentes y
series: Bharti et al. (2025).

Figura 12. Los ultra ricos eluden los impuestos progresivos
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Interpretación. Esta figura muestra las tasa efectivas del impuesto sobre la renta por grupo de ingresos antes
de impuestos y para los multimillonarios en dólares estadounidenses en Brasil, Francia, Países Bajos, España y
Estados Unidos. Las tasas impositivas incluyen únicamente los impuestos sobre la renta de las personas físicas
y los gravámenes equivalentes. Todos los valores se expresan como porcentaje de los ingresos antes de
impuestos. P0−10 denota el decil inferior, etc. Fuentes y series: Artola et al. (2022), Bozio et al. (2024), Bozio
et al. (2020), Bruil et al. (2024), Palomo et al. (2025), Saez y Zucman (2019) y Zucman (2024).

tasas impositivas efectivas de ingreso por grupos de ingresos
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Resumen Ejecutivo

Figura 13. El sistema financiero internacional genera más
desigualdad

La centralidad del dólar estadounidense, y ahora de otras monedas, 

en el sistema financiero mundial permite a las economías ricas obtener préstamos

a tasas muy bajas,
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Interpretación. Este gráfico muestra el exceso de rendimiento, definido como la diferencia entre el rendimiento de los activos
y pasivos extranjeros, como porcentaje del PIB nacional. La figura muestra que el privilegio exorbitante que antes era
exclusivo de Estados Unidos se ha convertido en un fenómeno más amplio del mundo rico. Estados Unidos mantiene un
privilegio sustancial del 2.2% en 2025. La Unión Europea le sigue con un 1% en 2025. Japón destaca con un privilegio del
5.9% en 2025. Por el contrario, los países BRICS afrontan una carga constante de alrededor del 2.1%, lo que pone de relieve
su papel como proveedores netos de capital a las economías más ricas. Notas. Los valores positivos representan ganancias
de ingresos derivadas del privilegio financiero; los valores negativos representan una carga financiera. Los países BRICS
incluyen Brasil, Rusia, India, China y Sudáfrica. Fuentes y series: Nievas y Sodano (2025) y
wir2026.wid.world/methodology.
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Resumen Ejecutivo

Figura 14. Los países privilegiados se enfrentan costos de
pasivos menores por diseño político, no por la dinámica del

mercado
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Interpretación. Los países ricos son los emisores de las principales monedas de reserva internacionales,
utilizadas en transacciones globales y como depósito de valor. Estas monedas dominan las reservas de los
bancos centrales debido a normas financieras como Basilea III, lo que garantiza una demanda persistente y
reduce sus costos de endeudamiento. Fuentes y series: Nievas y Sodano (2025) y
wir2026.wid.world/methodology.

Participación de las reservas globales por moneda, 1976–2022
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Figura 15. Necesitamos acción política, pero las coaliciones
políticas son difíciles de formar

Votantes con mayor educación votando por
partidos de izquierda (demócratas,

laboristas, socialdemócratas,
socialistas, verdes, etc.)

Votantes de mayores ingresos votando por
partidos de derecha (otros partidos)
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Divisiones por educación e ingresos en las democracias occidentales, 1960–2025

Interpretación. En la década de 1960, tanto los votantes con mayor nivel educativo como los de mayores ingresos tenían
menos probabilidades de votar por partidos de izquierda (demócratas / laboristas / socialdemócratas / socialistas / verdes)
que los votantes con menor educación e ingresos, con una diferencia de más de 10 puntos porcentuales. El voto de
izquierda se ha ido asociando progresivamente a los votantes con mayor educación, dando lugar a un sistema de partidos de
élites múltiples. Las cifras corresponden a promedios quinquenales para Australia, Reino Unido, Canadá, Dinamarca,
Francia, Alemania, Italia, Países Bajos, Noruega, Suecia, Suiza y Estados Unidos. Las estimaciones controlan por
ingresos/educación, edad, género, religión, asistencia a la iglesia, zona rural/urbana, región, raza/etnicidad, situación laboral
y estado civil (en los años−país con datos disponibles). Fuentes y series: Gethin et al. (2021) y World Political Cleavages
and Inequality Database (wpid.world).
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Figura 16. Las diferencias entre las grandes ciudades y los
pueblos más pequeños han alcanzado niveles vistos hace un

siglo
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Interpretación. Este panel muestra la proporcion del voto a la izquierda entre las zonas urbanas y las zonas
rurales. Compara el 50% más urbano con el 50% más rural (según el tamaño de la aglomeración). En las
elecciones europeas (1994–2024) y en las legislativas (1848–2022), la brecha urbano−rural se amplía
notablemente desde mediados de los años noventa, con un repunte pronunciado en las europeas de 2024.
Fuentes y series: Cagé y Piketty (2025) y unehistoiredunconflitpolitique.fr.

Proporcion de voto a la izquierda entre zonas urbanas y rurales, 1848–2024

Figura 17. Sin redistribución, la desigualdad política aumentará
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Interpretación. Proporción promedio de las donaciones políticas totales por decil de ingresos en Francia y Corea
del Sur (2013–2021). Las donaciones están fuertemente concentradas en la parte alta, donde el decil más rico
aporta la mayor proporción del total. Fuentes y series: Cagé (2024).
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Figura 18. Minimum taxation can safeguard progressivity at the
top and its revenue can decrease inequality
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Notes
Notes

1Las emisiones basadas en la propiedad del capital privado se refieren a los gases de efecto invernadero producidos por empresas y otros activos productivos de propiedad privada. Estas emisiones se asignan a las personas en proporción a sus participaciones en la propiedad y excluyen las emisiones directas de los hogares y las emisiones de los activos públicos (véase Chancel y Mohren (2025)).
2Véase también, Andreescu, Arias-Osorio et al.(2025); Andreescu y Alice Sodano (2024); Arias-Osorio et al. (2025); Bharti y Mo (2024); Bauluz, Brassac, Clara Martínez-Toledano, Nievas et al. (2025); Bauluz, Brassac, Clara Martínez-Toledano, Piketty et al. (2024); Chancel, Flores et al. (2025); Dietrich et al. (2025); El Hariri (2024); Flores y Zúñiga-Cordero (2024); Forward y Fisher-Post (2024); Gómez-Carrera, Moshrif, Nievas y Piketty (2024); Gómez-Carrera, Moshrif, Nievas, Piketty y Somanchi (2025); Loubes y Robilliard (2024); Nievas y Piketty (2025).
3Véase también Gethin, Clara Martínez-Toledano y Piketty (2021); Gethin, Clara Martínez-Toledano y Piketty 

(2022); Gethin y Clara Martínez-Toledano (2025)
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https://wid.world/document/distributional-national-accounts-dina-guidelines-2025-methods-and-concepts-used-in-the-world-inequality-database/
https://wid.world/document/distributional-national-accounts-dina-guidelines-2025-methods-and-concepts-used-in-the-world-inequality-database/
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